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У статті поставлено за мету дослідження окремих аспектів відшкодування шкоди, завданої куль-
турним цінностям у ході російсько-української війни. Для досягнення задекларованої мети та отри-
мання належних результатів використано таку сукупність методів: історико-правовий, методи 
формальної логіки, метод групування. Результати та висновки такої діяльності. Знищення, виве-
зення та пошкодження українських культурних цінностей протягом кількох історичних періодів 
значно вплинули на зміну культурного середовища українського народу, викликало виникнення нега-
тивних етносоціальних, культурних та морально-психологічних наслідків для Української держави 
і суспільства. Особливо негативних наслідків українській культурі завдала колоніальна політика росій-
ської влади різних історичних періодів (у т. ч. і в період сьогодення), яка стала проявом «культурного 
геноциду» по відношенню до українського народу. Метою такої політики є апропріація українських 
культурних цінностей із метою видання їх за власні, збагачення та намагання асимілювати україн-
ський етнос. Особливо великих масштабів посягання на культурні цінності набувало у періоди Пер-
шої та Другої світових війн, тимчасової окупації росією АРК та частини Донецької та Луганської 
областей, після повномасштабного вторгнення рф на територію України. Із 24.02.2024 зафіксовано 
багаточисельні факти використання культурних цінностей для підтримки військових дій, знищення 
та пошкодження культурних об’єктів у ході бойових дій (у т.ч. і цілеспрямовано), присвоєння у великих 
масштабах культурної власності, учинення актів грабежу та вандалізму, спрямованих проти куль-
турних цінностей, та ін. 

Спроби розшукати та повернути культурні цінності Україна здійснювала в період існування Укра-
їнської Центральної Ради, Української держави, УРСР та незалежної України. 

Основу міжнародно-правового механізму захисту культурних цінностей та відшкодування шкоди, 
завданої в умовах військового конфлікту, у т. ч. становлять і його нормативно-правовий та інститу-
ційний складники. Відповідно до норм міжнародного законодавства, знищення культурних та релігій-
них об’єктів під час воєнних конфліктів підлягає кримінальному переслідуванню, до держави, винної 
у вчиненні посягання на культурні цінності, застосовуються такі міжнародно-правові інститути 
відповідальності, як реституція та репарації. Спроби України захистити культурні об’єкти, при-
тягнути до відповідальності за злочини проти культурної спадщини, які вчиняються в ході російсько- 
української війни, можуть стикатися з низкою труднощів. 

Ключові слова: культурні цінності, відшкодування, репарації, реституція. 
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The purpose of this article is to study individual aspects of compensation for damage caused to cultural 
values during the Russian-Ukrainian war. In order to achieve the declared goal and obtain the appropriate 
results, the following combination of methods was used: historical and legal, methods of formal logic, grouping 
method. Results and conclusions of such activities. The destruction, removal and damage of Ukrainian 
cultural values during several historical periods significantly influenced the change in the cultural environment 
of the Ukrainian people, caused negative ethno-social, cultural and moral-psychological consequences for 
the Ukrainian state and society. The colonial policy of the Russian authorities of various historical periods 
(including the present day), which became a manifestation of "cultural genocide" against the Ukrainian people, 
had particularly negative consequences for Ukrainian culture. The purpose of such a policy is: appropriation 
of Ukrainian cultural values with the aim of passing them off as one's own, enriching and trying to assimilate 
the Ukrainian ethnic group. Encroachment on cultural values became especially large-scale during the First 
and Second World Wars, the temporary Russian occupation of the ARC and parts of the Donetsk and Luhansk 
regions, after the full-scale invasion of the Russian Federation into the territory of Ukraine. Since February 24, 
2024, numerous facts of the use of cultural values to support military operations, the destruction and damage 
of cultural objects during hostilities (includingand purposefully), appropriation of cultural property on a large 
scale, committing acts of robbery and vandalism directed against cultural values, etc.

Attempts to find and return cultural values were carried out by Ukraine during the existence of the Ukrainian 
Central Council, the Ukrainian State, the Ukrainian SSR and independent Ukraine.

The basis of the international legal mechanism for the protection of cultural values and compensation 
for damage caused to them in the conditions of a military conflict, including make up its regulatory 
and institutional component. According to the norms of international legislation, the destruction of cultural 
and religious objects during military conflicts is subject to criminal prosecution, such international legal 
institutions of responsibility as restitution and reparations are applied to the state guilty of encroachment on 
cultural values. Attempts by Ukraine to protect cultural objects, to prosecute crimes against cultural heritage 
committed during the Russian-Ukrainian war, may face a number of difficulties.

Key words: cultural values, compensation, reparations, restitution.

Вступ. Тривале знищення, вивезення 
та розграбування українських культурних цін-
ностей протягом кількох історичних періодів дає 
змогу говорити про зміну культурного середо-
вища українського народу, наявність негативних 
етносоціальних, культурних та морально-пси-
хологічних наслідків для Української держави 
і суспільства. Сьогодні особливо актуальним 
залишається питання знищення та пошко-
дження у ході бойових дій культурних шарів 
археологічної спадщини, музейних, бібліотеч-
них, архівних та інших культурних об’єктів після 
повномасштабного вторгнення росії на терито-
рію України, використання культурних об’єктів 
для просування ідеї «великої російської куль-
тури» та ін. Посягання представників окупаці-
йної російської влади та російських військових 
на об’єкти культурної та історичної спадщини, 
релігійні об’єкти слід розглядати як складову 
частину злочину геноциду проти українського 
народу, оскільки вони прагнуть у тому числі 

знищити українську ідентичність. За період 
повномасштабного вторгнення найбільшого 
пошкодження та руйнувань зазнали культурні 
об’єкти на території Херсонської, Запорізь-
кої та Донецької областей, серед них – музеї, 
галереї, філармонії, театри, бібліотеки, клубні 
заклади, заклади мистецької освіти, релігійні 
об’єкти та ін. Керуючись нормами міжнарод-
ного та національного законодавства, Україна 
має право на відшкодування шкоди, завданої 
культурним цінностям, історичним, освітян-
ським та релігійним об’єктам під час тимча-
сової окупації АРК, частини Донецької і Луган-
ської областей та після повномасштабного 
вторгнення росії на територію України.

Метою статті є дослідження окремих 
аспектів відшкодування шкоди, завданої 
культурним цінностям у ході російсько-укра-
їнської війни. 

Для досягнення задекларованої мети 
та отримання належних результатів викори-
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стано таку сукупність методів: історико-пра-
вовий, методи формальної логіки, метод гру-
пування. 

1. Культурний геноцид українського 
народу

Культурний геноцид – це поняття, яке опи-
сує спроби знищення елементів культури, 
мови, традицій або ідентичності певної групи 
людей, форма насильства, яка спрямована 
на винищення або істотне обмеження виявів 
унікальної культурної ідентичності групи. 

Серед сценаріїв культурного геноциду, які 
реалізовує рф по відношенню до української 
культурної, виділяють такі:

– знищення культурних цінностей для 
підтвердження міфу про те, що «без росії 
нічого не було»;

– апропріація українських культурних 
цінностей із метою видання їх за власні;

– привласнення матеріальних цінностей 
із метою збагачення (УКРІНФОРМ, 2023). 

Такі сценарії росія реалізовувала неодно-
разово по відношенню до культурно-істо-
ричної спадщини України. Загалом історія 
України, як і історія багатьох країн світу, свід-
чить про втрати та переміщення культурних 
цінностей у ході загарбницьких війн, набігів 
кочових народів, міжусобиць правителів Київ-
ської Русі тощо. Системного характеру виве-
зення предметів культурного значення з укра-
їнських земель набуло у XVIII–ХІХ ст., адже 
представники Австро-Угорської та росій-
ської імперій, до складу яких на той момент 
входили українські землі, привласнювали 
та вивозили українські культурні цінності. На 
думку С. Кот, посягання на культурні цінності 
українського народу з боку росії ґрунтувалося 
також на її прагненні привласнити його істо-
рію та культуру, знищити свідчення військо-
вого та політичного минулого, асимілювати 
український етнос (Кот, 2020: 259). На основі 
жорсткої централізованої політики російської 
імперії питання про долю тих чи інших ціннос-
тей у ХІХ ст. вирішувала Імператорська архе-
ологічна комісія, що зумовило концентрацію 
вивезених з українських земель культур-
них цінностей у музеях імперських столиць. 
Також частину українських культурних об’єк-
тів було привласнено та вивезено як приватну 
власність та/або передано в дар російським 
музеям. 

У подальшому на різних історичних етапах 
знищення та розграбування культурних цін-
ностей українського народу продовжувалося:

1) у період Першої світової війни укра-
їнські землі входили до складу протилежних 
сторін, які, порушуючи норми міжнародного 
права, здійснювали санкціоноване та сти-
хійне розграбування українських культурних 
цінностей;

2) під час військової інтервенції більшо-
вицької росії проти Української Народної Рес-
публіки частину культурних цінностей було 
вивезено їхніми власниками під час іммі-
грації, евакуації українського уряду, значну 
частину розграбовано бандитами та окупаці-
йними військами;

3) під час панування тоталітарного 
радянського режиму на українській тери-
торії культурні цінності було: а) примусово 

вилучено з культурних та релігійних об’єктів; 
б) передано російським установам; в) при-
власнено культурні цінності, які тимчасово 
передавалися для проведення виставок, 
та ін.; 

4) під час Другової світової війни 
незначну частину культурних цінностей було 
вивезено у східні регіони СРСР, значну кіль-
кість бібліотечних та архівних фондів було 
знищено радянською адміністрацією, щоб 
вона не дісталася ворогу, частину культурних 
цінностей було знищено або розграбовано 
під час бойових дій, евакуації та збереження 
на «евако-базах». Також культурні цінності 
було вилучено та знищено внаслідок ціле-
спрямованої політики нацистської Німеччини, 
у результаті імміграції українських діячів 
науки, культури та представників українських 
церков (Кот, 2020); 

5) привласнення та знищення культурних 
цінностей України росією після 2014 р. під 
час тимчасової окупації Автономної Респу-
бліки Крим та частини Донецької і Луганської 
областей;

6) знищення, пошкодження та привлас-
нення українських культурних об’єктів росій-
ською окупаційною владою та російськими 
військовими після 22.02.2024. 

Окремо слід зауважити, що протягом 
усього періоду колоніальної політики росії по 
відношенню до України однією з форм пося-
гання на культурні цінності українців стало 
привласнення культурних і наукових надбань 
українських митців та науковців. Наприклад, 
зусиллями російської влади у різні періоди 
було русифіковано таких видатних україн-
ських художників, як І. Рєпін, І. Айвазовський, 
К. Малевич, А. Куїнджі, О. Мурашко, Д. Бур-
люк, О. Екстер та ін.

Спроби розшукати та повернути культурні 
цінності Україна здійснювала в період існу-
вання Української Центральної Ради, Україн-
ської держави, УРСР та незалежної України. 
З останніх здобутків України в питанні 
повернення культурних цінностей, викраде-
них росією, стало Рішення Верховного суду 
Нідерландів (09.06.23) щодо повернення 
музейних експонатів виставки «Крим – золо-
тий остів у Чорному морі» (скіфське золото), 
право на яке російська влада оспорювала 
через підставні «кримські музеї» протягом 
останніх дев’яти років. 

2. Елементи міжнародного механізму 
захисту культурних цінностей та відшко-
дування шкоди, завданої їм в умовах вій-
ськового конфлікту

Основу міжнародно-правового механізму 
захисту культурних цінностей та відшко-
дування шкоди, завданої їм в умовах вій-
ськового конфлікту, у тому числі становлять 
і його нормативно-правовий та інституційний 
складники. 

До нормативно-правового складника між-
народного механізму захисту культурних цін-
ностей та відшкодування шкоди їм завданої 
в умовах військового конфлікту відносяться: 
IV Конвенція про закони і звичаї війни на сухо-
долі та додаток до неї: Положення про закони 
і звичаї війни на суходолі від 18.10.1907 
(Гаазька конвенція 1907 р.); Конвенція про 
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захист культурних цінностей у випадку 
збройного конфлікту від 14.05.1954 (Гаазька 
конвенція 1954 р.); Виконавчий регламент 
Конвенції про захист культурних цінностей 
у випадку збройного конфлікту (1954 р.); 
Протокол про захист культурних цінностей 
у разі збройного конфлікту (1954 р.); Другий 
протокол до Гаазької конвенції про захист 
культурних цінностей у разі збройного кон-
флікту 1954 р.; Кодекс цивільного захисту 
України; Закон України «Про правовий режим 
воєнного стану»; Закон України «Про забез-
печення прав і свобод громадян та право-
вий режим на тимчасово окупованій терито-
рії України»; Порядок проведення евакуації 
у разі загрози виникнення або виникнення 
надзвичайних ситуацій (Постанова Кабінету 
Міністрів України від 30.10.2013 № 841); 
Інструкція про порядок виконання норм між-
народного гуманітарного права у Збройних 
силах України (Наказ Міністерства оборони 
України від 23.03.2017 № 164); Методика 
планування заходів з евакуації (Наказ МВС 
України від 10.07.2017 № 579) та ін. (Мініс-
терство культури та інформаційної політики 
України, 2022).

Інституційний складник міжнародного 
механізму відшкодування шкоди, завданої 
культурним цінностям у ході воєнних конфлік-
тів, притягнення до кримінальної відповідаль-
ності та застосування міжнародних інститутів 
репарації і реституції, становлять такі інсти-
туції, як: Міжнародний суд ООН, Міжнарод-
ний кримінальний суд, міжнародні трибунали, 
Інтерпол, Європол, ЮНЕСКО, Інститут захи-
сту світової культурної спадщини (ICOMOS), 
Інститут музейних служб та захисту культур-
ної спадщини (ICMS), Міжнародна федера-
ція бібліотечних асоціацій та установ (IFLA), 
Міжнародна асоціація художників (IAA), Між-
народний фонд захисту пам'яток (WMF) та ін. 

Відповідно до норм міжнародного 
законодавства, знищення культурних та релі-
гійних об’єктів підлягає кримінальному пере-
слідуванню. Наприклад, Конвенція про захист 
культурних цінностей у випадку збройного 
конфлікту (1954 р.) та Другий протокол 
до Гаазької конвенції (1954 р.) закріплю-
ють положення щодо необхідності визнання 
злочинами знищення культурних цінностей 
у випадку збройного конфлікту. Зокрема, 
п. 2 ст. 15 Другого протоколу до Гаазь-
кої конвенції (1954 р.) визначає, що «кожна 
Сторона вживає таких заходів, які можуть 
виявитися необхідними для визнання кримі-
нальними злочинами згідно з її національним 
законодавством діянь, передбачених у цій 
статті, і для встановлення для таких злочи-
нів відповідних покарань. При цьому Сторони 
дотримуються загальних принципів права 
й міжнародного права, зокрема норм, що 
поширюють індивідуальну кримінальну від-
повідальність на інших осіб, окрім тих, які 
безпосередньо вчинили діяння» (Організація 
Об'єднаних Націй, 1954). 

26 вересня 2016 р. Міжнародний Кримі-
нальний суд виніс рішення у справі «Прокурор 
проти Ахмад Аль Факі Аль-Махді». Аль-Махді 
було засуджено до дев’яти років ув’язнення 
за знищення культурних цінностей. 17 серпня 

2017 р. Палата суддів видала Рішення про 
відшкодування, визначаючи, що Аль-Махді 
несе відповідальність за витрати у розмірі 
2,7 млн євро на індивідуальне та колективне 
відшкодування для спільноти Тімбукту за 
умисне керівництво нападами проти релі-
гійних та історичних будівель у цьому місті. 
(International Criminal Court. Prosecutor v. 
Ahmad Al Faqi Al Mahdi. ICC 01/12-01/15. 
Judgment and Sentence of 27 September. 
2016) Справа Аль-Махді – єдина справа МКС, 
у якій розглядалися злочинні діяння, скоєні 
виключно по відношенню до культурних цін-
ностей. В обвинуваченні йшлося про скоєння 
військового злочину у вигляді нападу на 10 
будівель історичного та релігійного значення, 
включаючи дев'ять мавзолеїв і одну мечеть 
у місті Тімбукту (Малі) з 30 червня по 11 липня 
2012 р. Однак Суд пропустив можливість ква-
ліфікації цих дій як злочинів проти людства, 
навіть якщо згідно зі звичаєвим міжнародним 
правом та Римським статутом напад на куль-
турні цінності може розглядатися як злочин 
проти людства у формі переслідувань.

У п. 1 ст. 15 Другого протоколу до Гаазь-
кої конвенції (1954 р.) визначено перелік дій, 
як визнаються злочином у разі посягання на 
культурні цінності у випадку збройного кон-
флікту (Організація Об'єднаних Націй, 1954). 
Наведемо приклади зафіксованих фактів 
учинення злочинів проти культурних ціннос-
тей у масштабах російсько-української війни 
починаючи з 24.02.22 (табл. 1). 

Окрім притягнення до кримінальної відпо-
відальності за посягання на культурні цінно-
сті в ході воєнного конфлікту застосовуються 
такі інститути міжнародно-правової відпо-
відальності країн, як реституція (у даному 
разі повернення чи відновлення вкрадених, 
конфіскованих чи незаконно розграбованих 
культурних об'єктів) та репарації (компенса-
ція або відшкодування, яке одна держава або 
сторона зобов'язана надати іншій стороні 
воєнного конфлікту в результаті порушення 
міжнародних прав чи обов'язків шляхом учи-
нення злочинів агресії). Нині в Гаазі створено 
Міжнародний центр із переслідування за зло-
чини агресії проти України – судовий центр, 
який інтегровано у Євроюст, має на меті збір 
доказів та документування воєнних злочинів, 
сприяння їх розслідуванню та здійсненню 
правосуддя (Махаринець, 2023).

Спроби України захистити культурні об’єкти, 
притягнути до кримінальної відповідальності за 
злочини проти культурної спадщини, які були 
та, на жаль, ще будуть учинені в ході росій-
сько-української війни, а також застосувати 
такі міжнародно-правові інститути відповідаль-
ності, як реституція та репарації, можуть стика-
тися з низкою труднощів. Зокрема: 

– умови воєнного конфлікту ускладню-
ють збереження та охорону культурних об'єк-
тів, що залишилися на окупованих територіях 
та/або на лінії протистояння;

– унаслідок військових дій утрачається 
та пошкоджується відповідна документація, 
яка є необхідною для визначення власності 
та встановлення правового статусу культур-
них об'єктів, оскільки єдиного реєстру куль-
турних цінностей в Україні немає;
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– культурні об'єкти може бути знищено, 
пошкоджено або втрачено в результаті вій-
ськових дій, пограбування чи вандалізму;

– відсутність ефективних правових меха-
нізмів установлення відповідальності під час 
воєнних дій, у тому числі й переслідування 
винних у втраті культурних об’єктів;

– можливі політичні обставини та фінан-
сові обмеження щодо відшкодування шкоди, 
завданій культурним об’єктам, та ін. 

Висновки. Знищення, вивезення 
та пошкодження українських культурних цін-
ностей протягом кількох історичних періодів 
значно вплинули на зміну культурного сере-
довища українського народу, спричинило 
виникнення негативних етносоціальних, куль-
турних та морально-психологічних наслідків 
для Української держави і суспільства. Осо-
бливо негативних наслідків українській куль-
турі завдала колоніальна політика російської 
влади різних історичних періодів (у тому числі 
й у період сьогодення), яка стала проявом 
так званого «культурного геноциду» по відно-
шенню до українського народу. Метою такої 
політики є апропріація українських культурних 
цінностей із метою видання їх за власні, зба-
гачення та з метою асимілювати український 
етнос. Особливо великих масштабів пося-
гання на культурні цінності набувало у пері-
оди Першої та Другої світових війн, тимчасо-
вої окупації росією АРК та частини Донецької 
та Луганської областей, після повномасштаб-
ного вторгнення рф на територію України. Із 
24.02.2024 зафіксовано багаточисельні факти 
використання культурних цінностей для під-
тримки військових дій, знищення та пошко-
дження культурних об’єктів у ході бойових дій 
(у тому числі й цілеспрямовано), присвоєння 
у великих масштабах культурної власності, 
учинення актів грабежу та вандалізму, спря-
мованих проти культурної спадщини, та ін. 

Спроби розшукати та повернути культурні 
цінності Україна здійснювала в період існу-

вання Української Центральної Ради, Україн-
ської держави, УРСР та незалежної України.

Основу міжнародно-правового механізму 
захисту культурних цінностей та відшко-
дування шкоди їм завданої в умовах вій-
ськового конфлікту у тому числі становлять 
і його нормативно-правовий та інституційний 
складники. Відповідно до норм міжнародного 
законодавства, знищення культурних та релі-
гійних об’єктів під час воєнних конфліктів 
підлягає кримінальному переслідуванню, 
до держави, винної у вчиненні посягання на 
культурні цінності, застосовуються такі між-
народно-правові інститути відповідальності, 
як реституція та репарації. Спроби України 
захистити культурні об’єкти, притягнути до 
відповідальності за злочини проти культурної 
спадщини, які вчиняються в ході російсько- 
української війни, можуть стикатися з низкою 
труднощів. 
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Таблиця 1

Вид злочину проти культурних цінностей
Зафіксований факт учинення злочинів проти куль-

турних цінностей у масштабах російсько-української 
війни

робить культурні цінності, які перебувають під поси-
леним захистом або які перебувають під захистом 
відповідно до положень Конвенції й цього Протоколу, 
об’єктами нападу

знищення Маріупольського драматичного театру, Іван-
ківського історико-краєзнавчого музею, Національного 
музею Григорія Сковороди у Харкові 

використовує культурні цінності, які перебувають під 
посиленим захистом чи безпосередньо прилеглі до 
них місця, для підтримки військових дій

замінування території біля Кам’яної Могили (м. Мелітополь) 

знищує або присвоює у великих масштабах культурну 
власність, яка перебуває під захистом відповідно до 
положень Конвенції й цього Протоколу

– мародерство в Херсонському художньому музеї  
імені Олексія Шовкуненка, Херсонському обласному 
краєзнавчому музеї, фондів дореволюційних видань 
Наукової бібліотеки ім. О. Гончара (м. Херсон), Художньої 
галереї імені Альберта Гавдзинського  
(м. Нова Каховка), Художнього музею ім. Куїнджі  
(м. Маріуполь); 
– затоплення будинку художниці Поліни Райко, будинку-му-
зею письменника Остапа Вишні, Корсунського монас-
тиряXVIII ст., місця розкопок середньовічних Тягінської 
фортеці (с. Тягінка) та міста-порту Олешшя (м. Олешки) 

учиняє акти крадежу, грабежу або незаконного 
присвоєння чи акти вандалізму, спрямовані проти 
культурних цінностей, які перебувають під захистом 
відповідно до положень Конвенції

вивезення оригіналів картин Архипа Куїнджі, Івана 
Айвазовського. Миколи Дерегуса, Тетяни Яблонської, 
експозиції історико-археологічного заповідника «Кам’яна 
Могила», колекції іконопису XVII–XX ст. 
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